2n Slesin, dnia 31.12.2012 1.
7KS.6220.7.2011

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust.1, ust.2 , art.75 ust.1 pkt 4, art. 80 ust. 1 art. 82 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 roku o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr
199.poz. 1227 ze zm.), § 3 ust.1 pkt.6 lit. b) i 7 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9
listopada 2010 r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzig¢ mogacych  znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko (Dz.U Nr 213, poz. 1397 ) oraz art.104 kpa , po rozpatrzeniu
wniosku ztozonego TML ENERGY Sp. z o0.0. ul. Warzywna 18, 61-658 Poznan w sprawie
wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia mogacego
potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko polegajacego na budowie farmy wiatrowej
Slesin/Kleczew o mocy do 35 MW skladajacej si¢ z 14 elektrowni wiatrowych wraz z
urzadzeniami i instalacjami stuzacymi do przesytu energii elektrycznej, infrastrukturg techniczna
oraz stacja transformatorowa SN/110 kV 1 przylaczeniem farmy do istniejacej sieci wysokiego

napigcia, oraz przeprowadzeniu postgpowania w sprawie ocen oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko.

ORZEKAM
I. Okreslam nastgpujace warunki realizacji przedsigwzigcia

1. Eksploatacj¢ przedsigwzigcia prowadzi¢ z uzyciem maksymalnie czternastu turbin
wiatrowych o mocy pojedynczej turbiny do 2.5 MW, wysokosci wiezy elektrowni
nieprzekraczajace 100 m, $rednicy wirnika do 100 m oraz o maksymalnym poziomie mocy
akustycznej do 104,2 dB.

2. Zachowac¢ nastgpujace wspotrzedne posadowienia sitowni w uktadzie 1992:

L.p. Nr obreb gmina Wspoélrzedna X Wspoélrzedna y
dzialki

1 3 PGR Slesin 448426.81 504441.01
Biskupie

2 5 PGR Slesin 44955221 504439.78
Biskupie

3 3 PGR Slesin 448581.77 503993.24
Biskupie

4 5 PGR Slesin 449575.18 504034.10
Biskupie

5 5 PGR Slesin 449252 .64 503860.47
Biskupie

6 292 Stawoszewo Kleczew 447169.27 503099.49

7 292 Stawoszewo Kleczew 447519.27 502730.74




8 26/8 PGR Slesin 448884.89 502068.24
Biskupie

9 35/55 PGR Slesin 449644.27 502065.12
Biskupie

10 21072 Genowefa Kleczew 446944.79 501055.72

11 210/2 Genowefa Kleczew 446950.28 500821.56

12 205/3 Genowefa Kleczew 447716.89 500810.96

13 210/2 Genowefa Kleczew 447001.28 500447.95

14 324/2 Goranin Slesin 447715.67 500368.03

~

3. W trakcie prowadzenia prac ziemnych zabezpieczy¢ wykopy oraz prowadzi¢ ich
regularne inspekcje, pod katem obecnosci drobnych ssakéw, plazéw lub gadow. W
przypadku stwierdzenia ich obecnosci, przenies¢ je w oddalone, bezpieczne i odpowiednie
dla danego gatunku miejsce.

4.Nie stosowa¢ oswietlenia turbin $wiatlem bialym 1 migajacym (nie dotyczy oswietlenia
turbin koniecznego ze wzgleddow bezpieczenstwa).

5. Zakres pracy $migiet turbiny ustali¢ na poziomie nie nizszym niz 50 m n.p.t.

6. W okresie 5 lat po oddaniu farmy wiatrowej do eksploatacji trzykrotnie przeprowadzic¢
obejmujacy cykl roczny monitoring poinwestycyjny w zakresie:

a) wystgpowania ptakdw, na obszarze objetym potencjalnym oddziatywaniem w okresie
legowym — przedmiotem obserwacji powinny by¢ przede wszystkim gatunki  ujgte  w
zalaczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE oraz na wykazach Czerwonej Listy Zwierzat
Ginacych 1 Zagrozonych Wyginigciem w Polsce 1 Europie, a takze ujete w wykazie
Polskiej Czerwonej Ksigegi Zwierzat, gatunki skrajnie nieliczne, bardzo nieliczne,
nieliczne 1 $rednioliczne (wg skali zawartej w opracowaniu Tomialoj¢ L., Stawarczyk T.
2003. Awifauna polski. Rozmieszczenie, liczebno$¢ i zmiany. PTPP ,pro Natura”.
Wroctaw);

b) ptakéw migrujacych w okresie ich wiosennych i jesiennych wedrowek oraz ptakow
zimujacych;

¢) nietoperzy wystepujacych na obszarze objetym potencjalnym oddzialywaniem w okresie
rozrodu imigracji;

d) Smiertelnosci ptakdéw i nietoperzy wraz z ocena skutecznosci odnajdywania ofiar oraz
szybkosci ich znikania z powierzchni.

7. Zgromadzone wyniki zinterpretowaé, oceniajac wplyw inwestycji na populacje ptakow i
nietoperzy i ewentualnie zaproponowac stosowne dzialania ratunkowe lub kompensacyjne.
Wyniki monitoringu ornitologicznego i chiropterologicznego wraz z interpretacjg i oceng
wplywu, a takze propozycja dzialan minimalizujacych przedstawi¢ w formie pisemnej
wraz z kopia na nosniku elektronicznym Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w  Poznaniu. Raporty czastkowe z zakonczenia rocznych etapéw prowadzonego
monitoringu porealizacyjnego nalezy przedstawi¢ dwa miesigce po zakonczeniu kazdego z
rocznych cykli monitoringowych, natomiast raport koncowy w ciagu dwoch miesiecy od
zakonczenia monitoringu.

8. W terminie nie dluzszym niz dwa miesiace od uruchomienia inwestycji wykonac
kontrolne pomiary poziomoéw halasu na najblizszych terenach objetych ochrong
akustyczna zgodnie z przepisami szczegolowymi w tym zakresie, przy warunkach
wiatrowych, dla  ktérych  wystepuje najbardziej niekorzystne oddzialywanie
przedsigwzigcia na stan akustyczny srodowiska. Na podstawie uzyskanych wynikéw
niezwlocznie dokona¢ niezbednej korekty nastaw turbiny w taki sposob, aby eksploatacja
inwestycji nie powodowata przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku
okreslonych w przepisach szczegélowych. Poprawnos¢ dokonanych korekt potwierdzi¢
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niezwlocznie kolejnymi pomiarami poziomoéw hatasu. Wyniki przeprowadzonych
pomiaréw wraz z opisem dokonanych korekt przedstawi¢ wlasciwemu organowi ochrony
srodowiska, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz
Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu, w terminie nie dtuzszym
niz dwa tygodnie po ich wykonaniu.

II. Stwierdzam, Ze nie ma koniecznosci ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewzigcia na srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko.

II1. Karta informacyjna przedsigwzigcia stanowi zalacznik do decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach

UZASADNIENIE

W dniu 13 pazdziernika 2011r. do Burmistrza Miasta i Gminy Slesin wplynal wniosek od TML
ENERGY Sp. z 0.0. ul. Warzywna 18, 61-658 Poznan w sprawie wydania decyzji srodowiskowe;j
dotyczacej budowy farmy wiatrowej Slesin/Kleczew o mocy do 35 MW skladajacej sie z 14
elektrowni wiatrowych wraz z urzadzeniami i instalacjami stuzacymi do przesylu energii
elektrycznej, infrastrukturg techniczng oraz stacjg transformatorowg SN/110 kV i przylaczeniem
farmy do istniejacej sieci wysokiego napigcia. Planowana inwestycja nalezy do przedsiewzigé
wymienionych w 3 ust.1 pkt.6 lit. b) 1 7 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na
srodowisko (Dz. U Nr 213, poz. 1397 ) dla ktorych ocena oddzialywania na srodowisko moze
by¢ wymagana.

Uwzgledniajac uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. I ustawy o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatlywania na $rodowisko przeanalizowano: rodzaj, skale i charakter zmian zwiazanych z
realizacja przedsigwzigcia, wielkos¢ zajmowanego terenu, zakres robdt zwigzanych z ich
realizacja prawdopodobienstwo, czas trwania, zasi¢g oddzialywania, a takze wykorzystanie
zasobOw naturalnych, gestos¢ zaludnienia wokol inwestycji oraz usytuowanie przedsiewzigcia
wzgledem obszarow wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkow
roslin 1 zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong w tym obszarow
Natura 2000.

Postanowieniem nr WOO-1.4242.275.2012.KB Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
uzgodnit warunki realizacji w/w przedsigwzigcia.

W niniejszym postgpowaniu uwzgledniono raport o oddzialywaniu przedmiotowego
przedsigwzigcia na srodowisko opracowany w maju 2012 roku przez zespot pod kierunkiem mgr
Romana Bednarka, wypis 1 wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
dzialek, na ktorych planowane jest posadowienie przedmiotowych turbin wiatrowych oraz
uzupetnienie raportu z 29.08.2012 r.

Przeznaczenie przedmiotowych dziatek na terenie Gminy Kleczew w miejscowym planie
jest nastgpujace: dziatka nr 292 w miejscowosci Stawoszewo jest przeznaczona pod tereny rolne,
dzialka nr 205/3 w obrgbie Genowefa przeznaczona jest rdéwniez pod tereny rolne natomiast
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dziatka o nr ewid. 210/2 w obrgbie Genowefa przeznaczona jest czgsciowo pod tereny
rekreacyjno-sportowe, a czgsciowo pod tereny rolne. Dla pozostalych dzialek nie ma
obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z art. 80 ust.2
ustawy o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko wiasciwy organ wydaje
decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji
przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsigwzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397). Planowane przedsiewzigcie
polega na budowie maksymalnie czternastu elektrowni wiatrowych o mocy pojedynczej turbiny
do 2.5 MW wraz z elementarni towarzyszacymi. W celu wyprowadzenia mocy z farmy wiatrowe;j
do systemu elektroenergetycznego bedzie pobudowana stacja transformatorowa SN/110 kV z
transformatorem o mocy 40 MVA, zlokalizowana na dzialce 324/2 w obrebie Goranin. W celu
umozliwienia dojazdu do elektrowni wiatrowych planuje si¢ budowe drog technicznych o
szerokosci 4,5 m. Na czas budowy elektrowni przygotowany zostanie pas techniczny o szerokosci
do 20 m. Wysokos¢ wiezy turbiny wyniesie maksymalnie 100 m, $rednica wirnika do 100 m,
catkowita wysokos¢ nie przekroczy zatem 150 m. Moc akustyczna pojedynczej turbiny wyniesie
maksymalnie 104,2 dB.

Inwestycja zlokalizowana bgdzie poza granicami obszarow chronionych, o ktorych mowa
w art. 6 ust 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2009 r., nr 151 poz. 1220 ze zm.). W
odleglosci ok. 6 km od miejsca realizacji inwestycji znajduje si¢ obszar specjalnej ochrony ptakow
Ostoja Nadgoplanska PLB040004 oraz obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Jezioro Gopto
PLH040007. Ponadto inwestycja zlokalizowana bedzie poza zasiggiem obszaréw cennych dla
ptakow wyznaczonych na podstawie opracowania przygotowanego przez Przemystawa Wylegate,
Stanistawa Kuzniaka oraz Pawla T. Dolat¢ ,,Obszary wazne dla ptakow w okresie gniazdowania
oraz migracji na terenie wojewodztwa wielkopolskiego™ zleconego przez Wielkopolskie Biuro
Planowania Przestrzennego. Przedmiotowa inwestycja nie bedzie miala bezposredniego
negatywnego wplywu na siedliska przyrodnicze. Potudniowa czg$¢ terenu przeznaczonego pod
budowg fermy wiatrowej usytuowana ma by¢ na zwalowisku wewngtrznym dawnej odkrywki
Jézwin 1IB, natomiast jego polnocna czg$¢ miesci si¢ na terenie, w ktérym dominujq
wielkopowierzchniowe pola dawnego zaktadu rolnego.

Na potrzeby opracowania przeprowadzono roczny monitoring ornitologiczny skladajacy si¢ z 10
dwuosobowych kontroli badajacych cenzus lggowych gatunkéw rzadkich i $redniolicznych.
Ponadto wykonano po 24 liczenia na dwoch punktach kontrolnych oraz wzdluz transektu.
Dodatkowo autorzy opracowania kontrolowali skladowisko odpaddéw komunalnych dla Gminy
Kleczew zlokalizowane kilkaset metréw na zachod od jednego z punktow kontrolnych oraz liczyli
w latach 2010 1 2012 ptaki na pobliskich ,.cieplych jeziorach koninskich”. Od marca do listopada
2011 r. przeprowadzona zostata inwentaryzacja chiropterologiczna skladajaca si¢ z 28 kontroli. W
efekcie badan nad awifauna odnotowano lacznie 128 gatunkow ptakdéw. Z uwagi na otwarty
charakter krajobrazu, na badanej powierzchni wykryto gniazdowanie jedynie trzech gatunkéw
ptakow drapieznych (blotniaka stawowego, blotniaka takowego oraz pustutki) oraz dwa gatunki
nielegowe (myszotowa oraz kani¢ ruda). Rowniez w okresie pozalegowym stwierdzono niskie
liczebnosci ptakow drapieznych. W odniesieniu do innych duzych ptakéw legowych na
analizowanym terenie zaobserwowano jedynie 3 pary legowe bociana bialego. Na badanym
obszarze stwierdzono wystgpowanie 44 gatunkow ptakéw o niekorzystnym statusie ochronnym
takich jak kuropatwa, przepiorka, sieweczka rzeczna, krwawodziob, czajka, turkawka, dudek,
dzierlatka, skowronek, $wiergotka polna, bialorzytka, jarzgbatka, dymowka i oknowki. Gatunkami
pozalggowymi nalezacymi do grupy ptakow o niekorzystnym statusie ochronnym odnotowanymi
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na badanym terenie byly m.in.: gasiorek oraz potrzeszcz. Ze wzgledu na relatywnie niskie
zageszezenie oraz labilnos$¢ stanowisk tych gatunkow stwierdzono, ze przedmiotowa inwestycja
nie wplynie negatywnie na t¢ grupg ptakow. Jedynym gatunkiem kolonijnym l¢gowym
odnotowanym na badanym obszarze byla $mieszka, ktorej kolonia liczaca 7 par zostala
stwierdzona przy sktadowisku odpadow gminnych w Kleczewie. Zjawisko wiosennej 1 jesienne]
migracji ptakéw nad przedmiotowym terenem bylo niezauwazalne ze wzgledu na charakter
przedmiotowego terenu. Rowniez nie przewiduje si¢ wplywu planowanej inwestycji na miejsca
koncentracji ptakow.

Najwigce] przelotow ptakow zarejestrowano na niskich wysokosciach tj. do 50 m, w
zwigzku z tym nalozono warunek okreslajacy minimalng wysoko$¢ na jakiej pracowa¢ majq
Smigla turbiny.

Na badanym obszarze stwierdzono obecno$¢ co najmniej 6 gatunkow nietoperzy: mroczka
poéznego, karlika malutkiego, karlika wigkszego, borowca wielkiego, gatunku z rodzaju Myotis
oraz gatunku z rodzaju Plecotus. Z przeprowadzonych badan wynika, ze lokalizacja turbin
wiatrowych nie jest kolizyjna dla lokalnych populacji nietoperzy. Wigksze ich skupienia
odnotowano jedynie na obszarach wiejskich. Na terenie przeznaczonym pod planowana
inwestycj¢ nie stwierdzono miejsc duzej koncentracji nietoperzy, ich aktywnos¢ byta niska i miala
charakter rozproszony. Na analizowanym obszarze nie stwierdzono roéwniez miejsc stanowiacych
kolonie rozrodcze 1 zimowiska nietoperzy.

Jak wynika z uzupelnienia do raportu o oddzialywaniu przedmiotowego przedsiewzigcia na
srodowisko autorzy opracowania (cze¢sci ornitologicznej oraz chiropterologicznej) po analizie
dokumentacji dotyczacej oddzialywania sasiedniej fermy wiatrowe] na ptaki 1 nietoperze
stwierdzili, iz nie nastapi oddzialywanie skumulowane farm na ww. grupy zwierzat.

Planowane turbiny zlokalizowane begda na obszarze uzytkowanym rolniczo. W takim
srodowisku, moga wystepowaé drobne ssaki oraz plazy i1 gady. W trakcie wedrowek tub
polowania w obrgbie prowadzonych robot moga one wpadaé¢ do glebokich wykopdw, z ktérych
nie beda mogly si¢ wydosta¢, w zwiazku z tym moga one wymagaé dziatan ratunkowych. Z tego
powodu nalozono warunek zabezpieczenia wykopoéw przed mozliwoscia dostania si¢ do nich
drobnych zwierzat oraz prowadzenia regularnych kontroli, pod katem obecnosci drobnych
zwierzat w wykopie, a w przypadku stwierdzenia ich obecnosci przeniesienia ich w oddalone,
bezpieczne, odpowiednie dla danego gatunku miejsce.

Ze wzgledu na fakt, ze niektore typy swiatla przyciagaja owady, co z kolei moze powodowac
wzrost aktywnosci nietoperzy w tych miejscach, nalozono warunek nie stosowania oswietlenia
turbin swiatlem biatym.

W celu przeanalizowania rzeczy zagrozenia, jakie moze powodowaé przedmiotowa inwestycja
dla waloréw przyrody ozywionej na etapie funkcjonowania i podjgcia w razie potrzeby dziatan
zapobiegawczych, natozono warunek przeprowadzenia monitoringu porealizacyjnego w
odniesieniu do ptakow i nietoperzy, ktére sa grupa szczegdlnie narazona na niekorzystny wplyw
tego typu konstrukcji. Badania smiertelnosci ptakow 1 nietoperzy wraz z oceng skutecznosci
odnajdywania ofiar oraz szybkosci ich znikania z powierzchni pozwola prawidlowo
zinterpretowa¢ dane zgromadzone w trakcie monitoringu porealizacyjnego. Monitoring ten zaleca
si¢ przeprowadzi¢ zgodnie z metodyka opisana w opracowaniach: Polskiego Stowarzyszenia
Energetyki Wiatrowej 2008 ,,Wytyczne w zakresie oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych
na ptaki”™ oraz Porozumienia dla Ochrony Nietoperzy 2009 ,,Tymczasowe wytyczne dotyczace
oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze™ (wersja Il grudzien 2009), ktore
okreslaja minimalne standardy w prowadzeniu tego typu badan. W przypadku ukazania si¢
nowych wytycznych zaleca si¢ dostosowanie metodyki do wymagan obowiazujacych w
przysztosci.

W zwiazku z przedmiotowym przedsigwzigciem wytwarzane beda odpady zaréwno
niebezpieczne jak i inne niz niebezpieczne. Inwestor przedstawil w raporcie informacje na temat
gospodarowania odpadami na etapie realizacji, eksploatacji 1 likwidacji inwestycji. Czesé
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odpadow bedzie wytwarzana przez firmy $wiadczace ustugi w mys$l definicji okreslonej w art. 3
ust. 3 pkt 22 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 o odpadach (Dz.U. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 ze
zm.). Wowcezas Swiadczacy ustugi, jako posiadacz odpadow, bedzie obowigzany do postgpowania
z odpadami w sposéb zgodny z zasadami gospodarowania odpadami. Z przedstawionych w
raporcie 1 jego uzupelnieniu informacji wynika, ze na etapie eksploatacji wytwarzane odpady nie
beda magazynowane na terenie elektrowni wiatrowej. Beda one na biezaco wywozone przez firmy
serwisowe. Odpady bedg przekazywane w pierwszej kolejnosci do odzysku. Jezeli z przyczyn
technologicznych odzysk odpadéw nie bedzie mozliwy lub nie bedzie uzasadniony z przyczyn
ekologicznych lub ekonomicznych odpady beda przekazywane do unieszkodliwiania. Przy
zalozeniu, ze inwestor bedzie realizowal planowane przedsigwzigcie zgodnie z zapisami w
raporcie oraz jego uzupelnieniu inwestycja nie bedzie narusza¢ przepisow prawa w zakresie
gospodarki odpadami.

Najblizsze tereny objete ochrong akustyczng znajduja si¢ w odleglosei przynajmniej 500 m od
przedmiotowej inwestycji. W raporcie przeanalizowano wplyw realizacji 14 sztuk turbin
wiatrowych przy zalozeniu posadowienia ich zgodnie ze wspolrzegdnymi w ukladzie 1992,
wskazanymi w niniejszym postanowieniu. Ponadto w raporcie przeanalizowano skumulowana
emisje hatasu pochodzaca od najblizej zlokalizowanych obiektéw o podobnym profilu dziatania.
Analiza akustyczna wykazala, iz na granicy najblizej polozonych terenéw chronionych
akustycznie nie wystapia przekroczenia akustycznych standardow jakosci srodowiska. W zwiazku
z powyzszym przy spetnieniu warunkoéw wpisanych do niniejszego postanowienia dotyczacych
lokalizacji 1 parametréw technicznych elektrowni, eksploatacja przedsigwzigcia nie bedzie
powodowatla przekroczenia dopuszczalnych poziomdéw hatasu w $rodowisku na najblizszych
terenach objetych ochr6na akustyczng wmysl rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr 120, poz.
826) zarowno w porze dnia jak 1 w porze nocy. W celu weryfikacji poprawnosci przyjetych
zalozen do analizy akustycznej oraz ze wzgledu na skalg inwestycji, w niniejszym postanowieniu
natozono obowiazek przeprowadzenia kontrolnych pomiarow poziomow hatasu na najblizszych
terenach objetych ochrong akustyczng zgodnie z przepisami szczegdélowymi w tym zakresie, po
uruchomieniu inwestycji, w warunkach, w ktorych wplyw inwestycji na akustyczny stan jakosci
Srodowiska jest najwigkszy. Powyzsze dzialanie umozliwi okreslenie rzeczywistego wplywu
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przedktadanych whasciwemu organowi ochrony srodowiska oraz Wojewodzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

Ze wzgledu na szczegolowy 1 jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii
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r. o udost¢pnianiu informacji o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, pod warunkiem jednak, ze we wniosku
o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko.



Ponadto ze wzgledu na lokalizacje w duzej odleglosci od granic panstwa oraz zakres
oddzialywania inwestycji nie stwierdzono réwniez koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w
sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

Biorac pod uwage powyzsze nalezalo postanowi¢ jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy Stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego

w Koninie za po$rednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Slesin w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia decyzji.

Zalacznik
1.Karta informacyjna

Otrzymuja:

I.TML ENERGY Sp. z 0.0., ul. Warzywna 18, 61-658 Poznan
2. Urzad Miasta i Gminy Kleczew

3. Pozostale strony — zgodnie z art. 49 Kpa

Do wiadomosci:
l. aa.
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