' Slesin, dnia 25.01.2024r.
7KS.6220.10.2022

DECYZJA
zmieniajaca decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1 i 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust.1 pkt. 4, art. 84, art. 85 ust. 2
pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnzamu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2023r., poz.1094 ze zm.), § 3 ust. 1 pkt. 62  rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 201’9r. w sprawie przedsiewzie¢ mogqcych znaczgco oddziabywaé
na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.) oraz art. 104, art. 155 ustawy z dnia 14
czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023r. poz. 775 ze zm.), po
rozpatrzeniu wniosku pelnomocnika Gminy Slesin, zlozonego przez AG Projekt Agnieszka
Maciejewska w spraw1e zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej przez
Burmistrza Miasta i Gminy Slesin ZKS.6220.08.2021 z dnia 02.08.2021r. dla przedsiewziecia
polegajacego na ,,Rozbudowie drogi gminnej w miejscowosci Glebockie, planowanego do
realizacji na dziatkach o nr 1192,1201, 1202, 1175, 1174, 1173, 1172, 1170, 1231/1, 1230/3,
1230,4, 1229/3, 1228/3, 1228/4, 1227/1, 1233/1, 1232/1, 1225/1, 1224/1, 1223/1, 1221/1, 6130/5,
5121/7, 1222 obreb Slesin, dz. nr 2/1, 203, 5121/1, 3/5, 2/6, 3/6, 3/7, 2/7, 4/1, 5/4, 5/5, 7/3, 6/3,
7/4, 8/3, 8/4, 11/1, 12/1, 14/1, 15/1, 16/1, 17/1, 18/1, 19/1, 20/3, 1, 20/4, 23/1, 24/1, 27/1, 26/1,
29/4, 28/1, 29/3, 31/3, 31/4, 30/5, 32/1, 33/1, 34/7, 35/1, 34/8, 34/9, 36/1, 37/1, 38/1, 40/1, 39/1,
41/1, 44/1, 42/1, 43/1, 46/4, 45/1, 46/5, 48/1, 50/1, 51/1, 52/4, 54/1, 53/1, 56/3, 55/1, 59/1, 57/3,
58/1, 60/1, 63/1, 64/1, 74/1, 104/5, 86/1, 87/1, 88/1, 103/1, 102/4, 101/1, 89/1, 100/1, 90/1, 99/1,
91/1, 92/3, 92/5, 92/9, 98/1, 92/7, 93/6, 97/1, 93/5, 95/3, 95/7, 147, 106/11, 9096/3 obreb
Glebockie, dz. nr 197, 187/2, 187/1, 188/5, 188/6 obreb Pétwiosek Lubstowski, potozonej w
miejscowosciach Slesin, Pétwiosek Lubstowski i Gtebockie” po zasiggnieciu opinii Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu (pismo nr WOO-IV.4220.146.2022.JC.2 z dnia
14.07.2022r.), Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Koninie (pismo nr ON-
NS.9011.8.79.2022 z dnia2 4 czerwca 2022 r.), Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie Zarzad Zlewni w Kole (pismo nr PO.ZZS.3.435.198.2022.PP z dn. 27.06.2022r. )

orzekam

I. Zmienié¢ Decyzje ZKS.6220.08.2021 z dn. 02.08.2021r. o srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsu;wzm;cm w_ zakresie rozszerzenia terenu 1nwestycu
o dodatkowe dziatki 1200/2, 6130/4 obreb Slesin i dz. nr 6/4 obreb Gtebockie

II. Stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na
srodowisko. -

III. Pozostale zapisy decyzji Burmistrza Miasta i Gminy Slesin ZKS.6220.08.2021 z dn.
02.08.2021r. o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia dla
przedsigwzigeia polegajacego na ,,Rozbudowie drogi gminnej w miejscowosci Glebockie,
planowanego do realizacji na dziatkach o nr 1192,1201, 1202, 1175, 1174, 1173, 1172, 1170,
1231/1, 1230/3, 1230,4, 1229/3, 1228/3, 1228/4, 1227/1, 1233/1, 1232/1, 1225/1, 1224/1, 1223/1,
1221/1, 6130/5, 5121/7, 1222 obreb Slesin, dz. nr 2/1, 203, 5121/1, 3/5, 2/6, 3/6, 3/7, 2/7, 4/1, 5/4,
5/5,7/3, 6/3, 7/4, 8/3, 8/4, 11/1, 12/1, 14/1, 15/1, 16/1, 17/1, 18/1, 19/1, 20/3, 1, 20/4, 23/1, 24/1,
2711, 26/1, 29/4, 28/1, 29/3, 31/3, 31/4, 30/5, 32/1, 33/1, 34/7, 35/1, 34/8, 34/9, 36/1, 37/1, 38/1,

1



40/1, 39/1, 41/1, 44/1, 42/1, 43/1, 46/4, 45/1, 46/5, 48/1, 50/1, 51/1, 52/4, 54/1, 53/1, 56/3, 55/1,
59/1, 57/3, 58/1, 60/1, 63/1, 64/1, 74/1, 104/5, 86/1, 87/1, 88/1, 103/1, 102/4, 101/1, 89/1, 100/1,
90/1, 99/1, 91/1, 92/3, 92/5, 92/9, 98/1, 92/7, 93/6, 97/1, 93/5, 95/3, 95/7, 147, 106/11, 9096/3
obreb Giebockie, dz. nr 197, 187/2, 187/1, 188/5, 188/6 obrgb Potwiosek Lubstowski, potozone;j
w miejscowosciach Slesin, Pétwiosek Lubstowski i Glebockie” zachowuja moc.

UZASADNIENIE

W dniu 08.06.2022r. do organu I instancji wplynat wniosek inwestora Gminy Slesin
ztozony za posrednictwem pelnomocnika AG Projekt Agnieszka Maciejewska w sprawie zmiany
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na ,,Rozbudowie drogi
gminnej w miejscowosci Glebockie, planowanego do realizacji na dzialkach o nr 1192,1201,
1202, 1175, 1174, 1173, 1172, 1170, 1231/1, 1230/3, 1230,4, 1229/3, 1228/3, 1228/4, 1227/1,
1233/1, 1232/1, 1225/1, 1224/1, 1223/1, 1221/1, 6130/5, 5121/7, 1222 obreb Slesin, dz. nr 2/1,
203, 5121/1, 3/5, 2/6, 3/6, 3/7, 2/7, 4/1, 5/4, 5/5, 7/3, 6/3, 7/4, 8/3, 8/4, 11/1, 12/1, 14/1, 15/1, 16/1,
17/1, 18/1, 19/1, 20/3, 1, 20/4, 23/1, 24/1, 27/1, 26/1, 29/4, 28/1, 29/3, 31/3, 31/4, 30/5, 32/1, 33/1,
34/7, 35/1, 34/8, 34/9, 36/1, 37/1, 38/1, 40/1, 39/1, 41/1, 44/1, 42/1, 43/1, 46/4, 45/1, 46/5, 48/1,
50/1, 51/1, 52/4, 54/1, 53/1, 56/3, 55/1, 59/1, 57/3, 58/1, 60/1, 63/1, 64/1, 74/1, 104/5, 86/1, 87/1,
88/1, 103/1, 102/4, 101/1, 89/1, 100/1, 90/1, 99/1, 91/1, 92/3, 92/5, 92/9, 98/1, 92/7, 93/6, 97/1,
93/5, 95/3, 95/7, 147, 106/11, 9096/3 obreb Glebockie, dz. nr 197, 187/2, 187/1, 188/5, 188/6
obreb Potwiosek Lubstowski, polozonej w miejscowosciach Slesin, Potwiosek Lubstowski i
Glebockie”. Wnioskodawca wystapit o zmiang uwzgledniajaca trzy dodatkowe dziatki dla
planowanego przedsiewziecia: 1200/2, 6130/4 obreb Slesin oraz dz. nr 6/4 obreb Glebockie.
Pozostata charakterystyka przedmiotowego przedsiewzigcia pozostaje bez zmian w stosunku do
okreslonej decyzjg o $rodowiskowych uwarunkowaniach decyzja Burmistrza Miasta i Gminy
Slesin znak sprawy ZKS.6220.08.2021 z 2 sierpnia 2021r.

Analiza wptywu przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko zostata juz dokonana
w toku prowadzonego postepowania w sprawie wydania ww. decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. W w/wym. decyzji, nie stwierdzono znaczacego negatywnego oddziatywania
na srodowisko przyrodnicze rozpatrywanego przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023r. poz. 775 ze zm.) decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona
nabyla prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez organ
administracji publicznej, ktory jg wydal, jezeli przepisy szczegélne nie sprzeciwiaja si¢ uchyleniu
lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoleczny lub stuszny interes strony.

Zgodnie z art. 87. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2023r., poz. 1094 ze zm.) zwang dalej ustawa 00§,
w przypadku zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach stosuje si¢ procedury
wymagane przy wydawaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Jednoczesnie artykut
ten stanowi, iz przepis art. 155 Kodeksu postepowania administracyjnego stosuje si¢ odpowiednio,
z zastrzezeniem, ze zgode wyraza wylgcznie strona, ktora ztozyta wniosek o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktoérego zostata przeniesiona decyzja
o $srodowiskowych uwarunkowaniach.

O wszczeciu  postepowania  administracyjnego i o  wystgpieniu do  organow
wspotdziatajacych, tut. Urzad zawiadomit w dniu 09.06.2022r. wszystkie strony postepowania
administracyjnego. Poniewaz liczba Stron postgpowania przekracza 10, zgodnie z art. 74 ust.1
ustawy 00§ zawiadomienia dokonano obwieszczeniem, poprzez jego publikacje. Urzad wydajacy
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsigwzigcia zobowigzany jest do
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zasiggnigcia opinii w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko wasciwych organéw, tj. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.
W zwigzku z powyZszym na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzzalywanza na Srodowisko (Dz. U. z 2023r., p0z.1094 ze zm.) —
zwang dalej ,ustawa 008” - Burmistrz Miasta i Gminy Slesin pismem znak sprawy:
7K$.6220.10.2022 z dnia 09.06.2022r. wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole oraz
Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Koninie o wyrazenie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko.

W powyzszej sprawie do Urzgdu wplynety nastepujace opinie:

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, w postanowieniu z dnia 14.07.2022r. znak:
WOO-1V.4220.146.2022.JC.2 z uwagi na charakter i stopien zlozonosci oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko oraz brak znaczaco negatywnego wpltywu na obszary wymagajace
specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin, grzyboéw i zwierzat, ich siedlisk
lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong uznat, iz dla przedmiotowego przedsiewziecia nie
ma koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koninie, w opinii sanitarnej z. dnia
24.06.2022r. znak: ON.NS-9011.8.79.2022 uznat, iz pod wzgledem higienicznym i zdrowotnym
nie zachodzg przestanki okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy oo$ do stwierdzenia obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko oraz wykonania raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Kole Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
w opinii z dnia 27.06.2022r. (data wptywu do tut. Urzedu: 29.06.2022r.) znak:
P0.ZZ78.3.435.198.2022.PP w kontekscie zakresu i okolicznosci realizacji inwestycji Dyrektor
Zarzadu Zlewni Wo6d Polskich w Kole nie stwierdza zmiany oddzialywania przedsiewzigcia na
pozostajace w zasiggu oddziatywania jednolite czg¢$ci wod, obszary ochronne oraz chronione, co
uzasadnia w mocy pierwotnego uzgodnienia w wydanej juz opinii znak:
P0.ZZS.3.435.121.2021.PP z dnia. 13.04.2021r. Zmiana uwzgledniajaca trzy dodatkowe dziatki
inwestycyjne o nr 1200/2, 6130/4 obreb Slesin oraz dz. nr 6/4 obreb Glebockie, pominiete w
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, ale mieszczace sie w granicach terenu planowanego
przedsigwzigcia przedstawionych w karcie informacyjnej przedsiewziecia , na podstawie ktorej
zostala wydana wczesniejsza decyzja, nie powoduje zagrozenia dla realizacji celéw
srodowiskowych, , o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017
r. — Prawo wodne, a okreslonych dla tych czgsci wod w ,,Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika
2016 1. (Dz. U. 22016 poz. 1967)."

Planowane przedsiewzigcie kwalifikuje si¢ do przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1
pkt 62 tj. drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dlugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne
niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej,
z wylqczeniem przebudowy drég Ilub obiektéw mostowych, stuzqcych do obstugi stacji
elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o
ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody;
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ moggcych
znaczqgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.), tj. do przedsiewzieé
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mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na S$rodowisko, dla ktoérych obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko moze by¢ stwierdzony.

Biorac pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy oo$, przeanalizowano: rodzaj,
cechy i skale przedsiewziecia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robét zwigzanych z jego
realizacja, prawdopodobiefistwo, czas trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci ograniczenia
oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania, powigzania z innymi przedsigwzigciami, a takze
wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodnos¢ biologiczng, emisj¢ i ucigzliwosci zwigzane z
eksploatacjg przedsiewzigcia, gesto$¢ zaludnienia wokot przedsigwzigcia oraz usytuowanie
przedsiewziecia wzgledem obszar6w wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkoéw roslin, grzybow izwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrona, w tym obszaréw Natura 2000.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a) i pkt 3 lit. a) ustawy 00§, na podstawie k.i.p. ustalono, ze
planowane przeds1qW21¢c1e dla ktérego wydana zostata decyzja oos polega na rozbudowie drogi
gminnej w miejscowosci Slesin, Potwiosek Lubstowski i Glebockie, gm. Slesin, powiat konifiski,
na odcinku o dtugosci 4388 m. Zakres przedsiewziecia, dla ktérego wydana zostata decyzja 00$
obejmuje w gléwnej mierze: przebieg inwestycji jak w stanie istniejgcym, dokonane korekty
tukéw poziomych, wyréwnanie istniejacej nawierzchni bitumicznej oraz poszerzenie istniejgcej
drogi do szeroko$ci 5,0 m wraz z wykonaniem miejsc postojowych oraz drogi dla rowerdw,
ulozenie geosiatki przeciwko spekaniom, ulozenie 5 cm warstwy wigzacej 1 4 cm warstwy
$cieralnej z betonu asfaltowego, wykonanie zjazdoéw z betonu asfaltowego na kruszywie tamanym,
wykonanie $ciezki rowerowej, wykonanie odwodnienia drogi za pomocg spadkéw podtuznych i
poprzecznych na przylegle tereny. Zgodnie z trescia uzupelnienia k.ip. w zwigzku z realizacjg
przedsiewziecia zmianie ulegng granice pasa drogowego. Droga jest i bedzie odwadniania
powierzchniowo. Prace na obiekcie mostowym beda polegaly jedynie na wyremontowaniu
nawierzchni bitumicznej oraz utozeniu nowej warstwy Scieralnej. Nie nastapi ingerencja w brzegi
kanahu, ani w konstrukcje obiektu mostowego. Przedmiotowe postgpowanie w sprawie wyrazenia
opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko
dotyczy zmiany decyzji 0o$ w zakresie rozszerzenia inwestycji o dodatkowe trzy dziatki: 1200/2,
6130/4 obreb Slesin i 6/4 obreb Glebokie. Z ogélnodostepnych informacji wynika, iz na dziatce o
numerze ewidencyjnym 1200/2 znajduja sie boiska stadionu miejskiego, na dzialce o numerze
ewidencyjnym 6130/4 rosnie las a na dziatce o numerze ewidencyjnym 6/4 znajduje si¢ zabudowa
mieszkalna. Analizujac zakres zmiany decyzji oo$ stwierdzono, ze nie dojdzie do zmian w
zakresie emisji substancji 1 energii do $rodowiska w trakcie realizacji planowanego
przedsiewziecia, w odniesieniu do przedsiewzigcia, dla ktérego wydana zostala decyzja 0o$. Z
przedstawionych dokumentéw wynika, ze zmiana decyzji 00§ nie wptynie na przyjete rozwigzania
w zakresie gospodarowania odpadami. Zmiana zakresu wniosku nie wplywa na dlugosé
przebudowywanej drogi. Pozostale parametry inwestycji drogowej tez pozostajg bez zmian.

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b) oraz pkt 3 lit. f) ustawy oo$ biorgc pod
uwage cechy przedmiotowego przedsiewzigcia, a takze lokalizacje, rodzaj emisji do Srodowiska
zwiazanych z funkcjonowaniem przedsiewzigcia oraz skale planowanych zmian, nie przewiduje
si¢ znaczacych powigzan z innymi przedsigwzigciami w szczeg6lnosci ponadnormatywnego
oddziatywania skumulowanego.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt. 1 lit. d), lit. g) oraz pkt 3 lit. ¢), lit. d), lit. g) ustawy 00s,
na podstawie zapiséw k.i.p. ustalono, ze ilo§¢ pojazdow poruszajgca si¢ po drodze nie ulega
zmianie i wynosi 515 pojazdéw na dobe. W zwiazku z tym wprowadzone zmiany nie skutkuja
zmianami oddzialywania akustycznego na etapie eksploatacji przedsigwzigcia.



Uwzgledniajac art. 63 ust. 1 pkt. 1 lit. f) ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, iz zmiana decyzji 00$
nie wplynie na ilosci powstajacych odpaddw.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a), lit. b), lit. ¢), lit. d), lit. f), lit. g), lit. h), lit. 1), lit. j)
ustawy o0os nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu przedsiewzig¢cia na obszary wodno-blotne oraz
inne obszary o ptytkim zaleganiu wod podziemnych i obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne
uje¢ wod, a takze na wody powierzchniowe. Ponadto, przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na
obszarach o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne.
Przedsigwzigcie nie bedzie takze zlokalizowane na obszarach wybrzezy i srodowiska morskiego oraz
na obszarach gorskich. Nie bedzie réwniez zlokalizowane na obszarach o duzej gestosci zaludnienia.
Bioragc pod uwagg przedstawione przez inwestora analizy i zalozenia, co do funkcjonowania
planowanego przedsiewzigcia, nie przewiduje si¢ przekroczenia standardéw jakosci srodowiska na
przedmiotowym obszarze w zwiazku z realizacjg przedsiewzigcia.

7 uwagi na rodzaj, skalg oraz lokalizacj¢ planowanego przedsigwziecia, odnoszac sie do
zapisOw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. €) ustawy o0os nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych
substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujacymi przepisami i normami,
ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Przedsigwziecie nie zalicza sie do
kategorii zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii przemystowych, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéow i ‘ilosci
znajdujacych si¢ w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zakladu do
zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016
r. poz. 138). Ze wzgledu na polozenie geograficzne przedsigwzigcie nie jest zagrozone ryzykiem
katastrofy naturalnej, w szczegdlnosci w wyniku wystapienia: trzgsien ziemi, powodzi czy osuwisk.
Przedsigwzigcie zostanie zaadaptowane do zmieniajacych si¢ warunkéw klimatycznych i mozliwych
zdarzen ekstremalnych poprzez planowane rozwigzania konstrukcyjno-budowlane. Uwzgledniajac
rodzaj i skale przedsiewzigcia, nalezy stwierdzi¢, ze przedsiewziecie nie wplynie znaczaco na
postepujace zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji. Przyjete rozwigzania
techniczne, w tym konstrukcja drogi oraz zastosowane materialy ogranicza wrazliwosé
przedsiewzigcia na zmiany klimatu.

Uwzgledniajgc kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢) ustawy 0o$ nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsigwzigcia z uwzglednieniem planowanych zmian nie bedzie
wigzata si¢ z nadmiernym wykorzystaniem zasobéw naturalnych oraz znaczgcym negatywnym
wplywem na bioréznorodnos¢.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust.1 pkt 2 lit. e) ustawy o0o$, na podstawie przedstawionych
materialéw stwierdzono, Ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest w
Goplansko Kujawskim obszarze chronionego krajobrazu, ktéry nie posiada aktualnych zakazow.
Najblizszymi obszarami Natura 2000, zlokalizowanymi w odleglosci ok. 4 km od przedsiewziecia,
sg: obszar specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Nadgoplafiska PLB040004 i obszar majacy znaczenie
dla Wspélnoty Jezioro Gopto PLH040007. Zgodnie z opracowang przez Zaktad Badania Ssakéw
Polskiej Akademii Nauk w Bialowiezy siecig korytarzy ekologicznych, inwestycja bedzie prowadzona
czgSciowo na terenie korytarza ekologicznego Goplo KPnC-7 (Projekt korytarzy ekologicznych
taczacych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaklad Badania Ssakéw PAN, Biatowieza 2011).
Uwzglednienie trzech dodatkowych dziatek nie wptywa na wielko$¢ prowadzonej wycinki drzew.

Majac na wzgledzie zakres planowanych zmian, lokalizacje planowanego przedsiewziecia oraz
jego realizacje zgodnie z natozonymi w decyzji oo§ warunkami, nie przewiduje si¢ znaczaco
negatywnego oddziatywania inwestycji na s$rodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnosé
biologiczng, rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujacych gatunkow, w
szczegllnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkéw roslin, zwierzat i grzyboéw oraz ich
siedlisk. Realizacja przedsiewzigcia nie wplynie takze na obszary chronione, a w szczegélnosci na
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siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedlisk, dla ktoérych ochrony zostaly
wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci poszczegélnych
obszaréw Natura 2000 lub ich powiazan z innymi obszarami. Ponadto przedsiewzigcie nie spowoduje
utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ i zlozonos¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czgstotliwos¢ 1 odwracalnose,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwo$¢ powigzan z innymi przedsigwzigciami
i ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia, z uwzglgdnieniem przedmiotowych zmian,
nie pociagnie za soba zagrozen dla $rodowiska i przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie
transgranicznie oddzialywac¢ na srodowisko.

Ze wzgledu na wielko$¢ i stopien ztozono$ci oddziatywania, a takze rodzaj i skale
planowanego przedsiewziecia stwierdzono, iz w toku postgpowania w sprawie zmiany decyzji
00$, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko.

Przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach organ wtasciwy do wydania
decyzji —Burmistrz Miasta i Gminy Slesin zgodnie z art. 10 §1 kpa, w celu zapewnienia stronom
pelnego 1 czynnego udzialu w postepowaniu zawiadomieniem z dnia 19.07.2022r,. znak
7KS.6220.10.2022 pomformowal strony o zebranych dowodach i materialach sprawy. Ponadto
zawiadomienie zostato umieszczone na tablicach ogloszen Urzedu Miasta i Gminy Slesin, tablicy
ogloszen w miejscu realizacji planowanej inwestycji, tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Wierzbinek
oraz w biuletynie informacji publicznej. W wyznaczonym terminie nie zgloszono uwag do
planowanego przedsigwzigcia.

Na podstawie zebranych materiatow, wziawszy pod uwage opini¢ Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Koninie,
Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Kole, po dokonaniu analizy oddziatywania na
srodowisko planowanego przedsiewziecia ustalono, ze jego realizacja nie spowoduje zagrozenia
dla $rodowiska i zdrowia ludzi takze po wprowadzeniu zmiany dotyczacej uwzglednienia
dodatkowych dziatek w ramach inwestycji. Burmistrz Miasta i Gminy Slesin odstapit od natozenia
na Inwestora obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Biorac powyzsze pod uwagg orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Od decyzji niniejszej przyshuguje stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzqdowego
Kolegium Odwotawczego w Koninie za posrednlctwem Burmistrza Miasta i Gminy Slesin
w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 127a KPA w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec sie prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat
decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna.

Zgodnie z art. 136 § 2-4 KPA, jezeli decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisow
postepowania, a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie,
na zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwotaniu, organ odwotawczy przeprowadza
postepowanie wyjasniajace w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy. Jezeli przyczyni
si¢ to do przyspieszenia postgpowania, organ odwolawczy moze zleci¢ przeprowadzenie
okreslonych czynnosci postepowania wyjasniajacego organowi, ktéry wydat decyzje.



Przepis § 2 stosuje si¢ takze w przypadku, gdy jedna ze stron zawarla w odwolaniu
wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawczy postgpowania wyjasniajagcego w zakresie
niezbednym do rozstrzygniecia sprawy, a pozostale strony wyrazily na to zgod¢ w terminie
czternastu dni od dnia doreczenia im zawiadomienia o wniesieniu odwotania, zawierajgcego
wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawczy postepowania wyjasniajgcego w zakresie
niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.

Przepiséw § 2 i 3 nie stosuje sie, jezeli przeprowadzenie przez organ odwolawczy
postepowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy byloby
nadmiernie utrudnione.

Zgodnie z ustawa o optacie skarbowej (Dz.U. z 2023r. poz. 2111t.j.) decyzja niniejsza nie podlega optacie skarbowej.

BURMISTRZ

M 2t un Crlisee l——
mgr inz. Mariusz Zaborowski

—

Zatacznik 1
1.Charakterystyka przedsigwziecia

Otrzymuja:

AG Projekt Agnieszka Maciejewska ul. Lipowa 11, 62-530 Kazimierz Biskupi -wnioskodawca

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Kole, ul. Prusa 3, 62-600 Koto
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, ul. Staszica 16, 62-500 Konin

Pozostate strony postgpowania — zgodnie z art. 49 k.p.a.
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